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MARKUS BELA tanulmanya Cs. Szabé Laszlorél
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TARTALOM 5%
[VASADI PETER]: Hair - Gjra (vers)

3
5 | BECSY ANDRAS: Kapcsok és kampok (préza)

8 | BONDOR PAL: Virtualis vircsaft; Kivalok legjobbika (versek)
9

1

0

TOTH ERZSEBET: Emberi szamitas (vers)

GULYAS GYULA-KELECSENYI LASZLO: Emléked leszek (filmterv)

TANDORI DEZS0O: A BucsU utcai bejarat (esszé)

25 | HEGEDUS IMRE JANOS: Erdélyi levél (proza)

30 | FENYVESI OTTO: Halott vajdasagiakat olvasva (vers)

38 | SAJO LASZLO: Levél Petéfi Sandorhoz (vers)

39 | CSUDAY CSABA: Nyaruté (vers)

40 | MARAFKO LASZLO: Szélka (proza)

51 | KOVACS ISTVAN: A nagy haboru utan szaz évvel; Dzsudd (versek)

53 | ABAFAY-DEAK CSILLAG: Csaladalapitas; Mébius-szalag (prézak)

56 | TAMAS MENYHERT: Eszleletek; Nézz kirbe; Ahol mér ahol sincs; Nincs (versek)

58 | SZIGETHY GABOR: Lapszemle X. - Magyarok, 1946. december

63 | TOTH LASZLO: Az ihletett intellektus kéltje — Futam Berzsenyihez

66 | DOBOZI ESZTER: Véghek, Bognarok, Doboziak... (sziiléféldem)

74 | PENTEK IMRE: Az .Ujklasszicitas” demonstracioja — Parkanyi Raab Péter HanyaTtlo - Szarnyald
cim fehérvari kiallitasarol (képzémivészet)

81 | MARKUS BELA: A harmadik Bach-korszak irodalma - Cs. Szabé Laszl6 értekezd prézaja

és publicisztikaja 1956 és 1965 kozott (1.rész)

91 | THIMAR ATTILA: Az 4j sorozat elé — tépdzarak

93 | PECSI GYORGYI: Honvagy egy hazaért — Identitasvaltozasok a rendszervaltozasok utan induld
erdélyi és vajdasagi irok miveiben (tépdzarak)

102 | CSEKE AKOS: Birtokolni és létezni — Még egyszer A feleségem torténeterdl

114 | MARTON LASZLO ATTILA: Zaj vagy 0sszmivészet?

125 | SARHEGYI TAMAS FELICIAN: Humor és szocializmus — A mult megérzése és feldolgozasa

az online térben

135 | KIS PETRONELLA: Robotolé tarsadalmunk — Avagy atvehetik-e az emberek szerepét a gépek?
144 | SEMSAG TIBOR: ,A részecskestruktira adja az élénkpiros szint” — A természettudomanyra jellemzé
nyelvhasznalat és szemléletmdd nyomai kortars verseskotetekben

149 | SZALAGYI CSILLA: Teremtéstorténet és szinpadi jelenet imperativuszai

(Takacs Zsuzsa: A blcsuzas részletei) >

161 | SZAKOLCZAY LAJOS: Fényfestés, ecsettel és ecset nélkil -

Ifj. Durké Zsolt kiéllitasa a Magyar irészovetség Klubjaban (képzémdivészet)

163 | GABOR SAMUEL: Egy tilél6 szamvetése (Marvanyi Judit: Kapaszkodok)

166 | SUMEGI GYORGY: Adalékok az erdélyi 1943-as magyar képzémuvészethez

175 | HENDE FRUZSINA: ,Beszélhetnek a kortarsak” - Esszék és tanulmanyok Wedres Sandorrdl
176 | LAIK ESZTER: Szavai llona / Az egyke

178 | NAGYGECI KOVACS JOZSEF: Elek Tibor / Parbeszédben a kortars ,erdélyi” magyar irodalommal
180 | BERETI GABOR: Fecske Csaba / Kilizetés

182 | BALAZS GEZA: Hartay Csaba / Nem bocil; Holtag

186 | UDVARDY ZOLTAN: Jakab-Koves Gyoparka / Bal nyolcas

187 | FARKAS GABOR: Olah Andras / 4prilis bolondjai

188 | KOLOZSI ORSOLYA: Szeifert Natdlia / Az altato szerekrol

190 | VARGA MARIA: Jékai Anna / Atvilagitas

E szamunkat PARKANYI RAAB PETER és ifj. DURKO ZSOLT munkaival illusztraltuk.
A boriton: PARKANYI RAAB PETER, Torkossag, 2017 (részlet); Irigység, 2017 (részlet)
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— Nem prédalunk! - nevetett. - Meg nem is illik az ilyen szép butorokhoz.
— Nem nagyon.

— Mit csinalnak velik?

— A felét atpakoljuk az Uj szobaba - feleltem.

— Azt hittem, Gjat vesznek. Azokat meg eladjék — mondta.

- Nem. Tartogatjuk még egy darabig.

- Meddig?

- Amig meg nem halunk.
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PARKANYI RAAB PETER, Szeretet, 2017
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Jo, viszek. Csak ne halj meg. Megigéred?
Meg. Mikor jossz?

Holnap.

Nem biztos, hogy azt én mar megélem.
Eqgy éjszaka és egy reggel. Aztan mar holnap.
Ulj be egy taxiba, és gyere most.

Taxiba?

Taxiba nem uliink a taxisblokad 6ta,
emlékszel?

Mi az a taxisblokad?

Aludj j6l, Edesanyam.
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PARKANYI RAAB PETER, Cameraman, 2009
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NYI RAAB PETER, Zeneszerkezet, 2017 (részlet)

PARKA!
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lasat hallva. Mert mindig minden az elérejelzései szerint alakult, szarnyaltak.
J6 pénzért hivtak volna vissza tanacsadénak, de megelégelte. Féleg régrél is-
mert emberek vergdését latni a bizonytalanban.

Az asztal jobb sarkén fénykép: oltonyben feszengd, mosolyognivaléan el-
szant legény meg a szikras tekintet( ifju feleség. Vidéki fényképészmester
tisztességes rutinfelvétele. A gép lencséjébe tekintenek, amerre — mint az
lenni szokott — elrepiil a madarka. S marad az élet nagy daralsjabél kipergd
morzsalék.

A papir kissé mar sargul. Tiz éve eziistkeretbe helyeztette. Matt a feliile-
te, ki kellene fényesiteni. Ha mar az életiiket nem sikerdlt.

Szélitottak. A sebész majd kimetszi a szalkat, s ami meg az emlékek hu-
saba hatolt, azt élete végéig hordozza. Mint apa a fémszemcsét.




Dzsudo

Az ébredez6 bordkafenyén
aranyoves darazs
probalgatja a hajnalka
lila viragat;

szirmait cibalja,

tolcsérét gyotri...
Dan-dan,

dan-dan...

Aztan odébb szall,

egyre feljebb,

mint aki meg akar szokni.
De Uj menetbe fog,

majd még Ujabba...
Dan-dan,

-dan-dan...

Mintha nem tudna mast,
csak gyozni.

, Eufénia (Széphangzas), 2012-17

AAB PETER

PARKANYIR
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Mobius-szalag

Ha igy folytatom, kiteszi a sz(iromet az anyam. Elege van abbél, hogy minden
héten mas csaijt hozok haza, 8 kedvesen elbeszélget veliik, de mire a neviiket
megjegyzi, Gjabb lany tdnik fel. De mibta Zs6fi, harom év utan, varatlanul lelé-
pett, hidba keresek baratnét.

Annat egy divatbemutatén ismertem meg, ahol fiirdéruhakat mutatott be.
A matematika-szakdolgozatat irja, szamolt be elsé talalkozasunkkor. Halk
szavu, de izgalmas jelenség volt, csak ne lett volna az a fintora. Amikor meg-
nevettettem, tokéletesen a Zsofi arckifejezését idézte fel bennem. Anna nem
ismerte Zsofit, de ezek utan én se Annat. Nem hivtam fel tobbé.

Agi nevetése senkiére se hasonlitott, negkdnnyebbiiltem. Nem magas, de
aranyos, talajtornan edzett alakja megtetszett. Nem csak a talajon volt akro-
bata. Csak ne lett volna az a szokasa, hogy mielétt agyba bujunk, ragja, tépi a
kérmét, ugy, mint Zsofi. Hidba volt szép hosszU ujja, nem birtam nézni. Nem is
néztem tobbé.

Sari voros haju lany. Babaarcan rengeteg szepld, de még ez is joL llt neki,
akarcsak Zséfinak. Amikor Sari ram nézett, én a szeplék mogétt nem 6t Lat-
tam. Azt hazudtam neki, impotens vagyok egy baleset kovetkeztében. Nem
volt kénnyi ezt kimondani, hat még elképzelni. 0 azonban elhitte, és azonnal
lelépett.

En meg azonnal rakapcsoltam Zitara. Egyiitt buvarkodtunk. Se szepld, se
kérémragas, se fintoros nevetés. Anyam ujjongott, ez a lany majd rancba
szed. Maradtam a rancokkal, amik a homlokomon akkor jelentek meg, amikor
felfedeztem, Zita ugyanolyan hamisan énekel, mint Zs6fi. Zita allandéan a fir-
dészobaban gyakorolt. Hol a magas cé? — cukkoltam. Megsértédatt. igy leg-
alabb nem nekem kellett 6t kirignom.

Hogy Petra nem egy éneklés tipus, az hamar kiderdlt, botfiilem van,
mondta nevetve, amikor koncertre hivtam. A masodik randinal kézel hajoltam
hozza, és megéreztem Zsofi parflimét, aminek a nevét se tudtam megjegyez-
ni, annyira ritka marka, de az illatat igen. Petra nem értette, miért nem olelem
meg gyakrabban, és sokszor miért tolom el ma-
gamtél. Az csak joval késébb jutott eszembe, ve-

hettem volna neki egy masik parfimot, és ha neki
is tetszik, talan most is egyitt lennénk.

Zsuzsit mar elsé pillanatban j6 kozelrél sza-
golgattam. Nyers, majdhogynem férfiparfim illa-
ta csapta meg az orromat. Az se érdekelt, ha kide-
riilne, egy masik férfi ragasztja ra azt az illatot,
csak semmi, de semmi se emlékeztessen Zsdfira.
Mar a harmadik randin is tal voltunk, amikor ha-
zavittem, anyam megértéen mosolygott, és el-
ment otthonrél. Zsuzsi otthonosan, kezében a teli
borospoharral felkucorodott az agyra, nem is koc-
cintott velem, egybél felhajtotta az italt, majd el-
kezdett beszélni: Honapok 6ta keresem azt a fér-
fit, aki hasonlit az én Zoltanomhoz. Harom évig
voltunk egyiitt. Eddig senki sem ért a nyomaba.
Eddig. Kar, hogy a neved nem Zoltan, de amikor
csak ketten vagyunk, igy szélitanalak.
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szazadon is. De Berzsenyi tudés elmélyiiltségét bizo-
nyitja az is, ahanyszor nekiveselkedett e versének, s
néhany tovabbi opusanak is, dolgozva, javitva azokon
mindegyre: Es kérdezziik meg magunktol: neki tu-
dunk-e feszilni mi Gjra és Gjra ugyanannak, ha kell,
sokadszorra is, illetve, megforditva: vannak-e olyan
kozos értékeink, Ugyeink, kérdéseink még, melyek-
nek készek vagyunk akdr tobbedszer is nekilédulni, s
tudjuk-e érezni ennek sziikségét meg? Mikozben ta-
volrél sem nevezhetjiik Berzsenyit grafomaniasnak,
hiszen, tudjuk, alig masfél szaz verset irt élete hat
évtizede soran, s azt is, a kemény biralat — Kolcseyé
_, Babits szavaival: nem gunyra és szilaj vetélkedés-
re ingerelte, mint Byront az Edinburgh Review kriti-
kusaé, hanem dnmérsékletre szoritva elhallgattatta.

kortarsalgo |

Es végiil — ha mar fentebb tébbszor is Babits-
nal kotottem ki, szintén téle — még egy gondolat a
hazardl, az .igazi hazarol’, a térténelmi orszég szaz
évvel ezelétti szétverésének/széthulldsanak esz-
tendejébdl, 1919-bél: Azt mondjak: ki-ki annyi em-
ber, ahany nyelven beszél; és hozzatehetjlk: az em-
beriség annyiszor tobbet ér, ahany nemzete van
- hogyha csak a nemzetet igy értjlk, nem politika-
nak, hanem miiveltségnek. Mert nem oli akkor, ha-
nem gazdagitja egymast: egyik nyelv a masikat,
egyik gondolkozasmad a masikat, egyik muveltség
a masikat” Amivel — Berzsenyinkre is tekintve —
mélységesen egyetérthetlink.

Mi, miveltség-haza, mveltség-hazank ma-
gyar polgarai.

KORTARS 2018 / 07-08
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| szil6féldem

lelkész ceglédi szolgalata tartott, nem is volt reménytelen a kisérlet. Mara
azonban Cegléd kulturalis és Kkézéletéhez nem maradt semmi kotédésem.

S ezen csak az a gondolat enyhithet, hogy a masik varos, Kecskemét és kor-
nyéke ugyanannak a tajnak a folytatasa, amelyen magam is eszmélni kezdtem.
Nemcsak a természeti kornyezetben, a varos hangulataban vélem felfedezni a
hasonlésagot, a harom varost, Ceglédet, Kecskemétet s a kozbeesd Nagykdrost
5sszekotik a torténelmi tradiciok is. igy hat eltdvozasom nem is valodi eltavolo-
das, talan csupan a sziiléfold kiterjesztése tagasabb térségekre.

PARKANYI RAAB PETER, Szelidség, 2017; Szerénység, 2017




PARKANYI RAAB PETER, HanyaTtl6, 1993
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E (1942) Zalaegerszeg

PENTEK IMR

PENTEK IMRE

Az ,Ujklasszicitas”
demonstraciodja
Parkanyi Raab Péter
HANYATtLO — SZARNYALO cimdi
fehérvari kiallitasarol

Fehérvar mazeumi élete az utdbbi hénapokban Parkanyi Raab Péter kiallitasa koriil forgott. Emlé-
kezetes tarlatvezetések tették még érdekesebbé ezt a sokszin(, valtozatos kidllitast, amely az el-
mult harminc év munkassaganak egy jél attekinthetd keresztmetszete. Bar a szobrasz koztéri mi-
vei tobbszor kavartak vihart, de ezek a polémiak elsésorban politikai jellegtiek voltak, a mivek kva-
litdsait a szakemberek nem vontadk kétségbe. S aki beletekint ebbe az elsé osztalyd plasztikai
anyagba, grafikai-fotografiai elképzelésekbe, az meggydézédhet réla: kortars szobraszatunk nem
mindennapi tehetsége kapott itt bemutatkozési férumot. Az dtvenéves miivész érett teljesitménye
csakis az élvonalban kaphat helyet. : :

A Csok Képtar sokat megélt termei — erre az alkalomra - megujultak, Uj belsét kaptak, amely-
nek egyetlen célja volt: a miveket szolgélni, az elrendezéssel, a vilagitassal, térképzéssel. S ez mar
a kurator dolga: Téth Norberté, a munkak j6 ismerd6jéé, aki fest6i, szinte szinpadias latvanyt konst-
rualt a megkapé mitargyegyiittesbél. Az alkalomra megjelent szinvonalas katalégusban a kovetke-
z6képpen vallott: [Parkanyi Raab Péter] ,miveivel egy sajatos, egyéni vilagot teremt, amelyet talan
szakralis realizmusnak nevezhetiink. Onallé utat jar be, nem kéveti a divatos trendek, globalis mii-
vészeti folyamatok éppen aktuélis elvarasait. Nem foglalkoztatja az individuum ma oly divatos bel-
s6 vivodasa, életellenes deviancidi, nem akar egyformén sokszin( lenni. Szabadsagszeretete és a
szépség szolgélata iranti vdgya akaratlanul a biztos fundamentumhoz, a hagyomény szeretetéhez,
tiszteletéhez, megértéséhez vezeti, és annak innovativ miivészi Gjrafogalmazasara sarkallja. Par-
kanyi Raab Péter az elmult évtizedekben szamos kiemelkedd nemzetkozi elismerést kapott mun-
kassagaért, bizonyitva, hogy a modernista kanontél figgetleniil, csak a sajét erejére, szorgalmara,
tehetségére tdmaszkodva is lehet sikeres a miivész.”

Szamomra két dolog, ami fontos. Toth Norbert is felteszi a kérdést: hogyan lehet megnevezni a
stilust, amelyben a m(ivész alkot? 0 a ,szakralis realizmus” fogalmat hasznalja, ajanlja. En egyetér-
tek e megkozelitéssel. De egyszeriibben djklasszicitast is mondhatnék. A masik a siker. Mert valljuk
be, Parkanyi Raab Péter sikeres alkot6. Nemcsak 6 keres — munkat, alkalmat, lehetéséget —, 6t is ke-
resik. Es hataridére, maradandé érvénnyel teljesit. Ezen is el lehet gondolkodni. Benne megvan az
Latvéltoztatas” képessége. Hogyan lesz egy elvont fogalombdl plasztikai-szobraszati megjelenités.
Latvany. Kifejez6 mozdulat. Amelyre csak az 6kor és a reneszansz kivalésagai voltak képesek.

A tehetséges palyakezdé szobraszt Melocco Miklds karolta fel 1997-ben, amikor egyenrangu
tarsként fogadta be alkotégardajaba a szegedi 1956-0s emlékm(i elkészitésekor. Erre az idére mar
szamos dijat és megbizast kapott (nyert el). Néhany koziilik: 1992-ben Balassagyarmaton Frdter
Erzsébet (bronz, granit) szobrat mintazta meg. 1993-ban megalkotta a Lassitott [6nézés cim(i szob-
rat, amelyet az Epreskertben mutatott be. 1994-ben Kormenden avattak fel /V. Béla kirdly cim( szob-
rat. 1995-ben Szombathelyen az Aldozati Emlékmiivet. 1996-ban meghivtak az Egyesiilt Allamokba
egy kiallitdssorozatra, amelynek keretében az Eszak-arizonai Egyetem elé allitotta fel Tudomany
cimi szobrét. (Kissé furcsa, hogy Munkéacsy-dijra még nem érdemesitették.)

Melocco Miklés igy ir 1998-as katalégusaban réla: ,Ha P. R. P. okuld, fejlédé ember, akkor isten-
aldotta tehetségével és a mai korban szerintem érthetetlen magasrendd tudasaval, allanddan kité-
ve annak, hogy 6 miivész, elébb-utébb — szerintem hamar — megsziiletik benne a gondolkodé. Hala
Istennek, Magyarorszagon.”

A ,gondolkod¢” fejre is sziiksége volt az utdbbi években.

2014-ben késziilt el A német megszallds dldozatainak emlékmdive cimi kompoziciéja. A szobor
nagy vihart kavart. A mi kozéppontjaban a millenniumi emlékmdirdl vett, Zala Gyorgy arkangyala &ll:
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és ennek a kezébél esik ki az orszagalma, s feje felett ott magasodik a Harmadik
Birodalmat jelképez6 ragadozé sas, a magyar fliggetlenség elrabléja. A szobrasz
tobb irasaban, nyilatkozatdban szerintem meggy6zden érvelt, hogy a kihullé hatalmi
jelkép a lényeg, és nem holocaust-emlékmiivet akart késziteni. A magyar zsidésag egy
része nem birt megnyugodni abban, hogy a német megszallas lebénitotta a magyar nem-
zeti autonémiat. Kiszolgaltatottak voltunk, dldozatok, a lelkes vagy kényszeredett kozremuiko-

dék sohasem akartak volna egyiittm(ikodni a megszallékkal, ha nincs német kényszer, nincs jelen
a német hadsereg. A vita még ma sincs nyugvéponton, de a szobrasz megoldasaval vallalta ezt az
értelmezési kockazatot.

De tekintsiink egy kissé a szobraszati megoldasokra is.

Egyik, 2001-es katalégusanak a cime: Realista dlmok. Els6 megkozelitésnek el is fogadhatjuk
ezt. Parkanyi megoldédsaiban a kolt8i, latomasos realizmus érvényesil. Az ,atiras” azonban nem
mesterkélt, nem erészakolt: az anatémiai-formai megoldasokbél adédik. Ugyanis — amire Melocco
Miklés is célzott — a szobrasznak rendkiviili mintazé érzéke van, vissza tudja adni a testformak tel-
jességét, hitelességét, és az aranyok, elbillenések, tagolasok, apro jelzések képesek ezt a latasmo-
dot megemelni, lebegévé, szinte attetsz6vé varazsolni. A rémai iskola kivalésagaira, Ferenczy Béni-
re, Patzayra, Vilt Tiborra gondolhatunk, akiknek hatasa Magyarorszagon oly széleskoriien beivodott
a szobraszi gondolkodasba. Az Ujabb példakat Schaar Erzsébet, Melocco Miklds, Ké Pal vagy Vigh
Tamas munkassaga adhatta. De Parkanyi nem &ll meg itt: konstrual, szétbont és Ujra 6sszerak, hogy
minél kifejezébb struktirat teremtsen. Wehner Tibor irja az 1998-as kataloégusban: ,hofehér mar-
vanyfaragvanyait szenvedélyes mozgas, bonyolult, rejtett test-tengelyrendszer kuszalja egyensuly-
talanna. Nagyvonall témegképzés, dus plasztikai formarend, a finom kidolgozas és az egységesen
kezelt részletek valtakozasa, a tér virtuéz birtokbavétele élteti monumentumait. A groteszk jatékok
szerves részei alkotasainak, soha nem engedi a miivet az érzelg8sség, az ires, bombasztikus lat-
vanyossag iranyaba elmenni, a kontrasztok mélységeivel sikeriil vonzé, kényes, de mégis stabilan
megallé egyensulyt teremteni.” Hiteles karaktereket tud felmutatni. Errél a Nemzeti Szinhaz egész-
alakos szobrai tantskodnak. Timar Jozsef sulyos taskékat cipeld ,igynoke” — egyszerre egy emlé-
Kkezetes miivészi alakitds mementéja és egy miivészorias atalakuloképességének virtu6z megjele-
nitése. Parkanyinak még egy .elénye” van: hihetetleniil jél tud rajzolni. (Ebben is hasonlit mentorara,
Melocco Miklésra.) S Gjabban a fotém(ivészet felé kalandozott el. Ennek egyik elsé megnyilatkozasa
Somogyi Gy6z6 A déntés cim( fehérvari kiallitasanak belsé boltozatan megjelené szornyalakzatai-
nak latomasos montazsa, amely a mohdcsi busdalakok alarcait felhasznalva készilt.

S a legtjabb kompoziciéi mar valaszolnak a technicizalt korszak kihivasaira: az ember (emberi
test) és a gép viszonyét vizsgalja, azaltal is, hogy a két kdzeg miként jelenik meg egymas kozelében,
egymast athatva, kdlcsdnésen atdimenzionalva. Mi tobb, ezek a konstrukciok mikodnek is mint kii-
lonleges zeneszerkezetek.

S a szobrasz folyamatosan dolgozik, hogy egy-egy gondolatnak, emlékezetes datumnak, évfor-
dulénak vizualis emblémat teremtsen. Szamomra egyik legutébbi munkaja, a 2017-es monumen-
tum, a Malenkij robot adott leny(igozé élményt. A Ferencvarosi palyaudvaron kialakitott emlékm
grandiézus épitmény, amelynek centruméban a vagonokban elhurcolt dldozatok csoportozata jele-
nik meg. A magasan kialakitott betonépitmény két oldalan két vagon, a kozépsé zsufolt tomegjele-
nete, majd a szellemi térbe kiléduld iires kapucnik, ruhadarabok, rongyok érzékeltetik a szornyd
megprobaltatast, szenvedést és végiil a kinos semmibe foszlast, amin ennek a tobb szazezer elhur-
coltnak &t kellett esnie. (Erdekes médon ezuttal senki sem tiltakozott, s6t, mintha agyonhallgatasra
itélték volna bizonyos kérok a débbenetes mii felallitasat.)

Az utébbi években — talan kéztéri munkainak leterheltsége miatt — ritkdbban rendezett 6nallé
kiallitast. Utoljara a Forras Galéridban lathattdk 2011-ben nagyobb kollekcidjat. Nos, ilyen el6zmé-
nyek utan rendezte meg Toth Norbert HANYATtLO — SZARNYALO cimmel az életmi lényeges pontjait,
szakaszait bemutat6, 4tfogé tarlatot. A képtar elétt elhelyezett installacié a kiallitas cimét, vezér-
gondolatét jeleniti meg. Errél a kurator a kdvetkez6ket irta: ,a kiindulé elem a Hanyatlé négyméte-
res szobor, amely a homlokzaton lathaté nagyméret( fotdgrafikan stilizalt mozgassal felemelkedik,
szarnyalni kezd. A kézosséget, a nemzetet szimbolizalja, amely tetszhalott allapotbdl biiszkén fel-
egyenesedik, és elindul az ég felé, Istentdl rendelt sorsanak beteljesitésére. Ez a fellités talén ars
poeticaja is lehet a miivész elmult harminc évének.”
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Valéban, a felvezetés maris megragadja a képzeletet. A HANYATtLO - SZARNYALG cim kifejezéje
annak a kiizdelemnek is, amelyet a miivész folytatott a felemelkedésért, tehetsége kibontakozasa-
ért, amelynek érvényesitésével a miivész képes volt kitorni a kériilmények szoritdsabol, palydja
megkapta a felivelés lehetdségét. A Szdrnyald cim(i rajznak van azonban tdrténelmi jelzése, jelen-
tése is: a holtra dermedésbél megéledt paripa nem akarhova, az orszagalma éteri magasaba akar
elérni...

A Csék Képtar eldtere az el6zményekbe enged betekintést. Néhany korai rajz, Adém és Eva, kéz-
tanulmanyok, majd a latvanynak is megragadd Kikotok cimmel késziilt szerkezet, amely huzalok,
arbocok, hajétestek részleteibe csomagolja be a héfehér néi alakot. A 2006-0s Emberhajé és Papir-
hajé jaték, otletek felvillantdsa az emberi testtel. (Parkanyi e jatékai, elmozditasai, tagoldsai, az
egész megbontasanak variansai - egyik kiemelkedé megmutatkozdsa képességeinek.)

Felérve a lépcs6n két egység fogad. A falon fotéinak sorozata lathat, a bibliai blinok és erények
megjelenitése, braviros formaban. A fotdk anyaga is két részletre bomlik: az egyik a neoszecesszié
jegyében fogant konstrukciék, a masik egy latomasosabb, a miivészi atirds eszkozeivel él§ kifeje-
zésmad. A gépi szerkezet és a néi akt, nos, ezek Pariacioi bivélnek el az els§ esetben. Megnydlt néi
test tiinik el8, amely 6sszeforr a trombita meggorbiilt hajlataval; az Eufénia a hangszer jellegzetes
latvanyat gylrja 6ssze a néi testformak erotikus viziéjaval, a Nyitdny a kibontakozas meglepetését
akarja kézvetiteni. Az Andante egy lagy hangzas kompozicidja, mig a Prima vistan a néi hat csellé-
szer(i hangszerré valtozik. Parkanyi Raab fantaziaja kifogyhatatlan: a képzeletet €sigazo gépi konst-
rukcidk hol alkalmazkodnak, hol feleselnek az aktok igéz6 idomaival. 19. szézad végi (olykor érzel-
mes) hangulat lengi be e képeket, amelyek a fotd, a rajz, a vegyes technika termékei. Meghokkentéek,
de képi logikajuk meggy6z6 és eleven.

A fotégrafikdk masik része a bibliai f6binok és erények abrazolasat vélasztotta témaul. A ve-
lencei maszkot viseld figurak — néi és férfi aktok - jelentéségteljes pézban linak elénk, olykor kii-
l6nboz6 targyakat fogva, amelyek utalnak a lélek attribitumara. Az Erény piros szivvel tiintet, az
Adakozds a foldgombét nydijtja at, a Mértékletesség leveszi a sajat sulyat a mérlegrél, a Szelidség n6-
alakja testének mezitelen szépségét kindlja fel végsé érviil.

A f6blinok alakjait mintha a pokol izzésa venné koral, voros irizalas hatol a kép hatterébe, ez
dominalja az elveszettség végzetes hangulatat. A Hilisdg tetszelgé hélgye eltorzul, a Kapzsisdg
pénzt, ékszert 6leld gesztusa mar beteges tlinetnek latszik, az Irigység folfalja a maga zsakmanyat,
a Harag monumentalis, félelmetes ornamenssé novekszik, a Torkossdg elfogyasztja, amit lehet,
a Restség fenomenonja &jultan elhanyatlik. Ez az emberi pszichét érinté sorozat a mivész etikai ér-
zékenységérél is arulkodik. 5

Lent, a padld szintjén a Rézsafiizér cim kompozici6 késziti elé a lényegi alkotasok felvonulasat
a fekete drapériaval bevont, célzott fényekkel bevilagitott teremben. A fekvé Krisztus és a rézsafii-
zér kotéllel 6sszekotott golydi a kegyelet mai bemutatésa: hogy vélik az egykori dldozattétel szak-
rélis jelenséggé, jelképes (képzémiivészeti) alkotissa.

Téth Norbert az elsotétitett teremre koncentrélt, amelyben a f6 m(ivek bemutatasaval a szob-
rasz kvalitdsairél adott hiteles képet. Mar idéztiik a .realista almok” kifejezést, itt megjelenik mint
6nallé mialkotas. A felsétest kezében lévé fej-részlet kérdéen tekint ,6nmagara”. (Beszélgettem er-
rél a szobrasszal, 6 mondta, mar elsé munkait a féiskolan ilyen médon készitette el. Ezek a felbon-
tasok, tagoldsok a tér meghéditasanak Ujabb lehetdségeit teremtik meg, s Parkanyi Raab kit(inéen
és valtozatosan él ezzel a leleménnyel.) A bibliai valldsos téma megvalésitadsa az Angyali cim(i szo-
bor. A felépités itt is részletek 6sszerakasa: egy marvanyposztamens és a figura arcrészlete, vala-
mint egy félbetort szérny s a marvanyba vésett tikorképe. Az Angyali iidvézlet egy keretes szerke-
zetben allitja elénk a két ismert szereplét: az €gi hirndk a perem felsd részérél szél az ahitatba bur-
kol6z6 Mériahoz. A Herma egy szenvedélyes, tulfeszitett pézban elrendezett .ereklyetartd”, a bronz
felsGtest finom megmunkalasa szinte textiles benyomast kelt. Az Idol egy bronzanyagabdl kibonta-
koz6i néi akt, akinek a vallara sulyt helyezett a m(ivész. Hasonl6 kisérleti alakzat a Marionett, ahol
ennek a tagolt felépitésnek szinte mindegyik (marvany) eleme zsinérokrél l6g le a posztamensre.
Az Onépité szintén a plasztikai jatékbdl megy at egy kifejez6 néi aktba, szembeforditott arcrészlet-
tel. S latjuk, Parkanyi Raab Pétert is izgatjdk a gépek, szerkezetek, ezek mar fotégrafikain is fontos
szerepet jatszottak, itt viszont plasztikai elemmé vélnak, a kompozicié fontos részletévé. A Zene-
szerkezet — amely m(ikodok is — marvany néi aktja a szive felett nyilik meg, hogy a bonyolult konst-
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rukci6 lirai lizenetét tegye kozzé. (Eszembe jut Haraszty Istvan a Csok Képtar el6tt felallitott mobil-
ja, amely évekig nem mikodott.) A teremtés a monumentalis mivelet példazata, aminta kocka koc-
kara keriil, hogy a semmi valamivé osszealljon. A Cameramann a felvevobél kikapaszkod6 ember
szobra, egy bronzkonstrukcid, amely a latvanyt akarja elrabolni a természetbél.

Két stlyosabb mondandoét hordozé plasztika: az Ars poetica és az Universum. Az Ars poetica a
gépi és emberi kéz érintésének apotedzisa, némileg utalva Michelangelo mvére, az Universum
a minket koriilvevé talanyok szimbolikus bsszegzése. A szerves és szervetlen lét osszefonddasanak
mitosza, rejtélye valik itt hatdsos kompoziciés elemmé. Melocco Miklds a husz évvel ezel6tti katalo-
gusaban igy irt a fiatal szobraszrol: ,a Parkanyi-szobrok dominans jellemvonasa a figurakdzpontu-
sag: [...] eddigi kollekcidjanak darabjai a szobraszat tobb évezredes maltd motivumat, médiumat, az
emberi alakot, az emberi alak altal kifejezhetd gondolati-érzelmi univerzumot faggatjak [...] kis-
plasztika, nagy szobor, hagyomanyos anyagok, figuralitads - az azonosité jegyeken tal azonban a
parkanyi-miegyiittes darabjai mérhetetleniil valtozatosnak, sokrétlnek, sokszintinek itélhetdk:
minden m{ Uj és Uj problémafelvetés és problémamegoldas, minden alkotas 6nnon térvényei sze-
rint alakulé-alakitott, kiilon vilag.”

E .kiilon vilagok” bontakoztak Ki eléttiink a kiallitason (és a hozza kapcsolédo katalégusban).
Egy rendkiviili szobrasztehetség képes volt képességei maximumat adni grafikaban, fotéban és leg-
inkabb plasztikai elképzeléseiben és megvalsitasaban. Szamara a tér nem iires halmaz, hanem a
kibontakozo plaszticitas megvalésitasanak érzelemdus, hatasos (és logikus) kdzege. E miivekbdl az
erd és bizonyossag meggy6z6 kompetencija arad. Egyelére aligha mondhatunk tobbet, az a bizo-
nyos ,ujklasszicitas” - amely fogalmat Zwikl Andras is hasznalja a Magyar képzémdivészeta 20. sza-
zadban cimi, egyetemi tankonyvben — megjelent Parkanyi Raab Péter miveiben, kortars szobrasza-
tunk egyik legfigyelemreméltdbb vonulatat alkotva.

PARKANYI RAAB PETER, A HanyaTtl6-Szarnyals c. kiallitasanak részlete,
Csok Istvan Képtar, Székesfehérvar 2017-18
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PARKANYI RAAB PETER, Papirhajé, 2006; Emberhajé, 2006
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Kot zkodik kiilonféle tajak, régiok kozott, s emiatt
maradt falubeli szomszédjanak élettapasztalatai.
gyomanyrendet fog gyermekeinek atadni. Hasonlo

Magyarorszag torténetének sajatosan szomorl eseménye a

ységét feldarabo
6l sszeallo Uj a

Kiralysag korabbi geopolitikai eg
got és sok, nemzeti kisebbségekb

,anyaként” viselkedni a kisebbségi pozicidban él6

zékelhetévé valik, hogy egy allanddan formalddo,

Uj sorozatunkban ezeket az Gj viszonylatokat,
nézGpontokbol, kiilonbdzé elemzési iranyok ment
megvalésitas és a kulturalis hagyomanyatadas es

féképpen kapcsolddasi pontjai a Kérpét—medencei

NY! RAAB PETER, Univerzum, 2008

nyekben, a személyes kapcsolati halok

PARKA

olyan szomszédok 6k, akikkel a kovetkez6 ezer évi
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keriilt magyar nemzeti kisebbség, s ekkortol haszn
lompart, bar eltoprenghetiink azon, hogy a tobbség

érdekében érdemes lenne tébbségi és kisebbségi nemzeti orszagokrél be

minden eleme, sét minden dsszefiiggése folyamatosan mozog,
kategéria, a nemzet 0j, aktualis jelentésbeli elemekkel bévil

élet viszonylataban? Mindez hogyan csapddik le a létrehozott irodalmim
ban? Hogyan tekintiink 6nmagunkra tobbségiként, kisebbségi-
ként, s hogyan tekintenek rank a kornyez6 orszagok nem magy

az 6t éré hatasok teljesen masok, mint az otthon
S az is biztos, hogy egészen mas kulturdlis ha-
képpen kisebbségiek vagy tobbségiek?

trianoni dontés, amely a Magyar
lva egy erésen homogeén tébbségi Magyarorsza-
llamot hozott létre. Az Uj allamokba mindenhova
aljuk az anyaorszdg €s a nemzeti kisebbség foga-
i Magyarorszag valéjaban mennyire birt és bir
kkal. Az is lehet, hogy egy tisztabb kép
szélni, mert igy jobban ér-
médosulé viszonyrendszerrél van sz6, amelynek
véltozik, mikézben az alap fogalmi
atformalédo vilagunkban.
kapcsolodasokat prébaljuk attekinteni kilonféle

magyaro

én. Milyenek az alkotas, az eredményes élet, az on-
élyei, keretfeltételei, intézményi lehetéségei, s leg-

nagyrégiéban a tobbségi és a kisebbségi magyar
{ivekben, a m(ikédé intézmé-

ar nemzetei, nemzetiségei, hiszen
nket is e nagy, kérfoly6sos hazban fogjuk tolteni.
Azt mar most latjuk, hogy kiilonboz6 miifaju, fo-
kuszU irasok keriilnek majd sorra egymas utan,
lesz, amelyik inkabb a m(vekre koncentral, lesz,
amelyik az eszmék, idedk és a tarsadalmi prob-
lémak kapcsolatara vagy a témak és beszéd-
médok kiilonbdz6 megformalasara. Lesz, ame-
lyik egy-egy régio atfogd tablojat adja, lesz,
amelyik a problémakérnek éppen a tobbségi
nemzeti orszagban jelentkezé vetiileteit vizs-
galja, s lesz, amelyik egy nagyobb, atfogé euro-
pai kontextusban rajzolja-meg a hatteret. E sok-
féleség éppen azt bizonyitja, hogy a kérdéskor
meglehetésen dsszetett, s sziilkséges, hogy a
maga Osszetett voltaban szemléljiik, gondol-
kodjunk réla.
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PARKANYI RAAB PETER, Kikotdk, 2011 és részlete

PARKANYI RAAB PETER, Marionett, 1999 (részlet)
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